Konstruering af historiske fortzellinger

Gennem brug af samtidige kilder
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Indledning

Historiefaget har andret sig meget, siden jeg selv gik i folkeskolen. Historiefaget er i
dag et kompetenceorienteret fag, hvor hensigten er, at eleverne reflekteret og
hensigtsmaessigt skal kunne anvende viden og faerdigheder til at handtere problemer
i forskellige sammenhange (Pietras & Poulsen, 2016). Sagt med andre ord skal
eleverne vaere med til at konstruere deres viden om fortiden og reflektere over
denne videns betydning for forstaelsen af vores samtid og deres fremtid (Poulsen,
2021).

Der er altsa kommet langt mere fokus pa de metoder og fremgangsmader man
bruger til at tilegne sig viden om fortiden (2. ordensviden), fremfor kun at fokusere
pa indholdet (1. ordensviden) (Pietras, 2018).

Som det fremgar af ovenstdende, er historiefaget et undersggende og
problemorienteret fag, hvilket ogsa fremgar af historiefagets formal, hvor der star, at
eleverne skal arbejde analytisk og vurderende med historiske sammenhange og
problemstillinger (B#rne — og undervisningsministeriet, 2019).

Da jeg ikke har noget erfaring med historie som et problem - og
kompetenceorienteret fag, vil dette vaere fokus i opgaven. Det sker ud fra et gnske
om at afprgve en problemorienteret tilgang til undervisning, hvor malet er at styrke
elevernes kompetencer indenfor faget historie. Det har mundet ud i fglgende
undersggelsesspgrgsmal:

Hvordan kan man med en undersggende og problemorienteret tilgang planlegge,
gennemfgre og evaluere en undervisningsaktivitet, som har til hensigt at styrke
elevernes kompetencer til at handtere historisk indhold ved at konstruere en historisk
forteelling ud fra samtidige kilder?

Ramme og metode

Undersggelsen streekker sig over to lektioner fordelt pa to forskellige dage.
Undersggelsen tager udgangspunkt i kanonpunktet "Ophaevelse af slavehandlen”
(Bgrne — og Undervisningsministeriet, 2019) og en overskrift fra avisen Politiken fra
2012, hvori der star, at Danmark for 200 ar siden, var det fgrste land til at afskaffe
slaveriet (Jgrgensen, 2014).

Denne overskrift bruges som en pastand, eleverne skal eftertjekke ved hjeelp af
samtidige kilder. Eleverne skal slutteligt konstruere en historisk forteelling i form af et
leeserbrev til Politiken, hvori de skal argumentere for eller imod Politikens overskrift.
Dette har blandt andet har til hensigt at styrke elevernes kompetence til at orientere
sig i tid (Poulsen, 2021).

Eleverne skal argumentere for deres synspunkt ud fra kilderne, og undersggelsen har
dermed ogsa til hensigt at styrke elevernes metode-kompetence ved at arbejde med
kilder (Poulsen, 2021). For at traekke nutidige paralleller og dermed styrke elevernes
historiebevidsthed (Poulsen, 2021) afsluttes forlgbet med en klassediskussion om
hvorvidt man ma bruge ordet "neger”.



Teori

Eleverne skal udvikle deres forstaelse af sammenhange mellem kilder og skabelsen
af historiske fortaellinger (Pietras & Poulsen, 2016). Dette er ifglge Pietras & Poulsen
(2016) en del af elevernes evne til at reflektere historisk — eller at kunne tsenke
historisk — fordi evnen til at beskaeftige sig med begivenheder og personer i fortiden
med henblik pad at skabe Igdige fortaellinger, stgtter eleverne i at orientere sig deres
samtid og tage bestik over fremtiden.

Den didaktisk FUER-model over historiske kompetencer af Andreas Korber
illustrerer, hvordan problemorienteret undervisning kan facilitere, at eleverne
reflekterer historisk og aktivt bruger og opgver historiske kompetencer (Peters et al.,
2018).

Da en del af formalet med opgaven er, at eleverne skal konstruere historiske
fortxllinger ud fra samtidige kilder, og dermed reflektere historisk, kan man
anvende FUER modellen som udgangspunkt for ens undervisning og til analyse af, i
hvilket omgang elevernes historiske kompetencer er blevet styrket af den
problemorienterede tilgang.

FUER-modellen startes af en trigger, som er et element, der igangssetter elevernes
nysgerrighed eller deres motivation og dermed skaber afseet for det videre arbejde
(Peters et al., 2018). | denne opgave er triggeren pastanden om, at Danmark var det
forste land i verden til at afskaffe slaveriet. Herefter indeholder FUER-modellen tre
kompetenceomrader, som har til hensigt at styrke elevens kompetence til at
handtere historisk indhold (Pietras & Poulsen, 2016). De er fglgende:

- Undersggelseskompetencen er elevens evne til at taenke i og med historiske
spgrgsmal. Til denne opgave har jeg formuleret undersggelsesspgrgsmalene
for eleverne, og denne kompetence vil derfor ikke vaere i fokus.

- Metodekompetencen er blandt andet elevens evne til at konstruere
historiske fortzellinger pa bagrund af udvalgte fremgangsmader og metoder.
Denne kompetence vil komme i spil i opgaven ved at eleverne skal
argumentere for eller imod en pastand pa baggrund af samtidige kilder.

- Orienteringskompetencen er blandt andet elevens evne til at relatere
tolkninger om fortiden til egen livsverden og omverdensforstaelse. Denne
kompetence vil komme i spil i opgaven gennem en klassediskussion om,
hvorvidt man ma bruge ordet "neger.



Kompetencer til at

handtere historisk
indhold

Korbers didaktiske FUER-model over historiske kompetencer (Pietras, 2018).

Ifgplge Pietras & Poulsen (2016) kan man kun konstatere om en elev besidder
historiske kompetencer gennem elevens konkrete handlinger. Dette kan eksempelvis
vaere et produkt, hvilket haanger sammen med, at man som lzerer kun kan vurdere
elevers opgaver, hvis man har sat nogle krav til opgaven, som eleverne skal
efterkomme (Bjerre, 2019).

Derfor vil elevernes laeserbreve danne udgangspunkt for en vurdering af, om
eleverne evner at konstruere en historisk fortzlling og dermed om eleverne har
styrket deres metodekompetence. Dette danner efterfglgende afsaet for en
vurdering, om eleven har evnen til orientere sig i tid.

Disse to vurderinger vil sammenlagt give et indblik i, om elevernes kompetence til at
handtere historisk indhold er blevet styrket eller e;j.

Bjerre (2019) skriver, at forskere har fundet ud af, at jo strammere struktur, des
mere frihed til elevernes fordybelse. Derfor har jeg til denne undersggelse valg at
udveelge kilderne for eleverne pa forhand (se bilag 1), formulere relevante
underspgelsesspgrgsmal samt lave skabelonen for laeserbrevet (se bilag 2). Dette
hanger sammen med, at det fgrst er i 9. klasse at eleverne selv skal kunne udvaelge
kilder til belysning af historiske  problemstillinger (Bgrne - og
Undervisningsministeriet, 2019).

Analyse

Til undersggelsen har jeg udvalgt et repraesentativt udsnit af elevernes leeserbreve
(elevernes navne er andret). | analysedelens andet afsnit omhandlende elevernes
orienteringskompetence, bruges noter fra tavlen fra klassediskussion om, hvorvidt
man ma sige neger.

Metodekompetenceanalyse
Den del af metodekompetencen, der arbejdes med i denne opgave, er, at eleverne
pa baggrund af kilder kan konstruere lgdige historiske fortaellinger (Poulsen, 2021).



Dette betyder, at der skal veere sammenhang mellem problemstillingen, valget af
kilder og analysen af dem (Poulsen, 2015). | forhold til denne opgave handler det
om, hvorvidt eleverne formar at analysere kilderne, sa de kan bruges som argument
til af afvise eller bekraefte problemstillingen.

Einar og Amalie

Einar skriver i sit leeserbrev, at han er enig i, “at Danmark var det fgrste (land til at
afskaffe slaveriet, min indsattelse), fordi at vi er meget klogere end de andre lande”.
Som det fremgar af Einars leeserbrev, indeholder det ikke en eneste reference til
kilderne, og kilderne indgar heller ikke som argumentation i hans besvarelse.

Einars manglende brug af kilderne vidner om, at det ikke er lykkedes for Einar at
analysere dem og efterfglgende bruge dem til at besvare problemstillingen. Af
samme grund er det heller ikke lykkedes for Einar at skabe en lgdig historisk
fortzelling.

Tveertimod bruger Einar ordet ”vi”, nar han argumenterer for, at Danmark er et
klogere end de andre lande. Det kan vidne om et nutidssyn og dermed at Einar slet
ikke forholder sig til den historiske begivenhed, eleverne har skulle arbejde med.

| Einars besvarelse ses der altsa ikke noget tegn pa, at han evner at anvende
kildearbejde som metode til at besvare en problemstilling. Derfor vil jeg mene, at
Einar ikke har forgget sine kompetencer til at handtere historisk indhold med denne
opgave.

Amalie skriver i sin besvarelse at hun er enig i, at Danmark var det fgrste land til at
afskaffe slaveriet. Hun begrunder opgaven med at, “hvis man sgger pa google, sa kan
man se, at der star, at Danmark var det fgrste land til at afskaffe det der”.

Amalie har heller ikke formaet at inddrage kilderne som argumentation i sin opgave.
Som Einar viser hendes besvarelse ikke nogle tegn pa, at hun evner at anvende
kildearbejde, som metode til at besvare problemstillingen, og ligeledes formar hun
ikke at skabe en lgdig historiefortalling. Tvaertimod bruger hun Google, hvilket
understreger en af Lunds (2011) tematikker om digital leering i historie, som netop
omhandler at man skal udvide sin kildekritiske bevidsthed til ogsd at omhandle
informationssggning pa nettet. Amalie har hverken forholdt til sig til de historiske
kilder eller hendes sggning pa nettet, og derfor vil jeg mene, at Amalie ikke har
forgget sine kompetencer i forhold til at handtere historisk indhold.

Nadia og Maja

Nadia skriver i sit laeserbrev, at hun er uenig Politikens pastand “fordi at i kilde 2 star
der, at England vil afskaffe slaveri i 1833”.

Nadia referer i sit laeserbrev til kilde 2 (Slavery of the abolition act), og hun bruger
kilden som argumentation for at Politiken ikke har ret i sin pastand. Dette vidner om
et begyndende brug af kildekritik, idet Nadia tager stilling til, hvordan hun vil bruge
kilden (Pietras & Poulsen, 2016). Herudover har Nadia matte analysere kilden for at
finde frem til, at den omhandler Englands afskaffelse af slaveriet i 1833. Nadia tager
dog ikke yderligere stilling til kilden og g@r dermed ikke brug af yderligere kildekritisk
metode (Pietras & Poulsen, 2016).

Maja skriver i sin opgave, at hun er uenig i Politikens pastand fordi “de ikke handler
med slaver, men de har stadig slaver. Det var England, der var de fgrste, der ikke
havde slaver. Det star i kilde 2, der hedder Slavery of the abolition act”.



Ligesom Nadja vidner Majas opgave om en begyndende brug af kildekritik, idet hun
bruger kilden som argumentation for hendes uenighed, og dermed tager stilling til
kildens brug (Pietras & Poulsen, 2016). | modsaetning til Nadja har Maja dog ogsa
naevnt kildens navn, hvilket kan tolkes som Majas stillingstagen til, hvad det er for en
kilde.

En lpdig historisk forteelling omfatter blandt andet at analysere kilder, deres
brugbarhed og tolke dem ind i en historisk kontekst og konstruere underbyggende
forklaringer of fortaellinger (Peters et al., 2018). Bade Nadja og Maja har formaet af
analysere en af kilderne i en grad, at de kan bruge den til at konstruere en
underbyggende forklaring for, hvorfor de er uenige i den opstillede pastand, og
dermed bruge det som argumentation.

Derfor vil jeg overordnet set mene, at bade Nadja og Maja er i gang med at forgge
deres kompetencer til at taenke historisk, hvilket giver dem et godt grundlag for
deres videre arbejde med historiefaget.

Eva og Ingrid

Eva skriver i sit laeserbrev at hun er uenig med Politiken fordi ”i 1792 afskaffede man
handlen med slaver, men den galt fgrst i 1803. Og det var ogsa kun handlen man
matte godt have slaver. England gjorde det ulovligt at have slaver i 1833. Men
Danmark gjorde det fgrst i 1847 og den galt ogsa fgrst 12 ar efter, altsa i 1859. Og i
1848 skrev Peter Von Scholten at slaver nu var frie pa de dansk vestindiske ger.
Derfor synes jeg at Danmark ikke var det fgrst land”.

Eva inddrager flere forskellige kilde i sin argumentation. Derudover viser Evas
laeserbrev, at hun har formaet at analysere kilderne, seette dem sammen i en
kontekst og skabe en historisk fortaelling, og dermed at hun har formaet et skabe en
lgdig historie (Peters et al., 2018). Eva formar ogsa med sit leeserbrev at tage stilling
til, hvad hun vil bruge de forskellige kilder til (Pietras & Poulsen), men ggr ikke
yderligere brug af kildekritiske metoder.

Ingrid har den laengste af alle laeserbrevene. Ingrid skriver fglgende:

"l skriver i jeres artikel fra 2012, at Danmark var det fgrste land til at afskaffe
slaveriet. Det er jeg uenig i fordi, man i England har afskaffet slaveriet i 1833. Det har
de gjort ved at lave en lov. Danmark har rigtig nok afskaffet handlen med slavere,
men det betyder ikke det bliver ulovligt at have slaveri. Man ma bare ikke importere
dem fra fx Afrika og Indien. | 1847 siger de nemlig at om 12 ar, skal bgrn fgdes frie,
og at de nuvaerende slaver skal veere frie. Men faktisk har en mand kaldet Peter Von
Scholten lavet en plakat, der omhandler slaveri. Der stod at den 3 juli 1848 ville alle
slaveri seettes fri. Dem haengte han op i hele byen, og slaveriet blev afskaffet, fordi
folk troede det var sadan det var pa grund af plakaterne. Problemet er bare at der
var eneveaelde og Peter Von Scholten havde ikke faet tilladelse af kongen til at haange
de her plakater op. Sa han kom faktisk i retten, men de fleste mennesker var med
ham, fordi han netop har faet det helt afskaffet. Men som sagt, sa er det altsa
England der afskaffer det fgrst, fordi Danmark blev ved med at udsaette det. Sa jeg er
uenig med jeres artikel”.

Ingrid har skabt den mest nuancerede af elevernes leeserbreve, og den indeholder
ogsa mest information fra kilderne. Ingrid formar sdledes at konstruere en lgdig



fortzelling ud fra kilderne, men hun inddrager ogsa information fra den historiske
kontekst, som jeg gennemgik med klassen, samt begreber fra tidligere forlgb som
eksempelvis eneveelde. Hvor en del af de andre elever lykkes med at analysere
kilderne til det formal at underbygge deres argument, skaber Ingrid og Eva
leengerere forteellinger om samtidens udvikling ud fra kilderne.

Ingrid skriver i sin opgave, at England afskaffede slaveriet ved lov. Hermed tager
Ingrid stilling til, hvad det er for en kilde, hun refererer til.

Bade Eva og Ingrid formar at analysere deres kilder og tolke dem ind i en historisk
kontekst samt at konstruere underbyggende forklaringer (Peters et al., 2018).
Herudover bruger de begge kildekritiske elementer i deres laeserbreve. Dette vidner
om, at Eva og Ingrid er godt pa vej til at opbygge kompetencer til at taenke historisk,
hvilket kan veere dem til gavn i den fremtidige undervisning.

Delkonklusion

Overordnet set var det meget forskellige, hvor meget eleverne lykkedes med at
konstruere lpdige historier gennem de samtidige kilder. Nogle af eleverne lykkedes
ikke med at analysere kilderne og dermed ikke med den kildekritiske metode, som
kan anvendes i faget. Andre elever inddrog derimod i stgrre eller mindre grad deres
kilder, som underbyggende argumentation i deres laeserbreve. Disse elever vil jeg
derfor mene er i gang med at opgve deres kompetence i at taenke historisk,
hvorimod det ikke er lykkedes for mig, at vaekke refleksionen hos de elever, som ikke
inddrog kilder overhovedet.

Orienteringskompetenceanalyse
Felgende er stikord fra min diskussion med klassen, om hvorvidt man ma bruge
ordet “neger”. Jeg har ikke blandet mig i diskussionen.

- Det betyder sort pa latin. Sa oprindeligt var det ikke et darligt ord.

- Ordet skaber en forskel mellem hvide og sorte.

- Det er et darligt ord — man forbinder det med slaveri

- Det er ikke okay at sige direkte, men det er okay som laerer at bruge det i
undervisningsgjemed.

Ifglge Poulsen (2016) indebaerer orienteringskompetencen at eleverne pa baggrund
af kildearbejdet har konstrueret viden om fortiden. Denne viden kan eleverne sa
bruge til at reflektere over forhold i den givne tid, men ogsa perspektivere den til
deres egen livsverden og omverdensforstaelse (Poulsen, 2021).

Som det fremgar af stikordene fra klassediskussionen siger en elev, at man nok ikke
ma bruge ordet neger mere, fordi det skaber forbindelser til slaveri og derigennem
skaber forskel pa sorte og hvide mennesker. For at analysere dette rettidigt burde
eleverne nok have besvaret spgrgsmalene individuelt, s8 man kunne sammenligne
deres besvarelser med deres leerebreve og derigennem undersgge, om de bade
havde opbygget metodekompetence og orienteringskompetence, kun den ene af
dem eller ingen af dem.

Ser man bort fra det, vidner udtalelserne om, at eleverne formar at skabe en
forbindelse mellem den viden, de har tilegnet sig om slaveriets ophaevelse og den
meget aktuelle diskussion i vores samtid om, hvorvidt man ma bruge ordet neger.



Og faktisk passer elevernes udtalelser godt med den forskning, som professor Poul
Duedahl (Ringgaard, 2014) har lavet om netop det emne. Han siger nemlig, at man
historisk set har anvendt betegnelsen neger til at opdele folk i et hierarki baseret pa
hudfarve, og at ordet derfor har negative konnotationer (Ringgaard, 2014).

Selvom jeg ikke kan lave en dybdegdende analyse af dette omrade indenfor min
opgave, vil jeg dog mene, at man ud fra elevernes udtalelser kan se, at eleverne har
formaet at reflektere over deres viden om slaveriet og satte det i forbindelse med
deres egen livsverden og omverdensforstaelse (Poulsen, 2021)

Konklusion

Opgaven gik ud pa at undersgge, om man ved at have en undersggende og
problemorienteret tilgang til undervisning, kunne styrke elevernes kompetencer til
at handtere historisk indhold. Dette skulle forega ved at tage udgangspunkt i FUER-
modellen og ved at lade eleverne konstruere en historisk fortaelling ud fra samtidige
kilder.

Undersggelsen har for nogle elever formaet at styrke deres kompetencer til at
handtere historisk indhold, og for andre elever er det overhovedet ikke lykkedes.
Dette ses ved at nogle af eleverne har evnet at arbejde kildekritisk, som er en del af
FUER-modellens metodekompetence.

Derimod har eleverne via klassediskussionen formaet at orientere sig i tid, ved at
eleverne kan se sammenhange mellem deres tilegnede viden om fortiden og
samfundsrelevante emner som racediskrimination.

Redidaktisering

Der er rigtig mange ting i min undersggelse, jeg vil ggre anderledes en anden gang.

Fgrst og fremmest vil jeg afsaette mere tid til opgaven. Det blev en smule forjaget
kun at have to lektioner, og samtidig satte det store krav til eleverne om deres
arbejde med kilderne. Det var ikke alle eleverne som opnaede at arbejde analytisk
med kilderne, hvilket kan skyldes den manglende tid til fordybelse, og derfor er det
muligt, at et laengere forlgb vil kunne give mere dybde til undervisningen naeste

gang.

Eleverne arbejdede i cafe-grupper med kilderne. Dette mener jeg overodnet er en
god ide, men det seetter ogsa st@rre krav til de enkelte elever i forhold til at kunne
videreformidle deres viden om deres respektive kilde. Naeste gang vil jeg derfor nok
starte med en opgave, som har til hensigt at introducere eleverne til arbejdet med
kilder. En anden mulighed er at kombinere mere tid til forlpbet med at udvide de
undersggende spgrgsmal, jeg havde opstillet til kilderne for eleverne. Spgrgsmalene
havde den hensigt at eleverne skulle finde frem til den information, de skulle bruge
til at afvise pastanden, og var derfor snaevre i sin kildekritik. Jeg taenker derfor, at det
ogsa kan vaere en lgsning at arbejde mere grundligt med de enkelte kilder ude i
cafegrupperne inden man gar videre med forlgbet.



Jeg lagde meerke til undervejs, at arbejdet med kilder var svaert for eleverne. De
havde svaert ved at finde hoved og hale i dem, og selv efter en felles tidslinje pa
tavlen, hvor de respektive kilder stod opskrevet i historisk orden, havde eleverne
stadig sveert ved at finde ud af, om pastanden var rigtig eller forkert. Det var fgrst, da
jeg satte ord pa de forskellige kilder og forklarede, hvad de handlede om, at eleverne
sa sammenhangen. Det har veeret meget lererigt i forhold til en eventuel
gentagelse af forlgbet, fordi det i min optik understreger, at eleverne skal have mere
tid til fordybelse med selve kilderne.

Under klassediskussionen var eleverne meget pa, om mange elever havde en mening
om emnet. Denne afrunding pa emnet vil jeg derfor uden tvivl bruge en anden gang,
da det vakte mange af elevernes interesse. Man kan maske tilmed lade diskussionen
veere en form for trigger til forlgbet. Dette haenger sammen med at jeg observerede,
at hele klassen holdt vejret, fgrste gang jeg naevnte ordet neger (i forbindelse med
gennemgangen af negerforordningen fra 1792), og dermed at der er potentiale for
nysgerrighed og motivation til at arbejde med emnet.

Overordnet set har eleverne arbejdet efter evne med opgaven, og jeg vil tro, at man
godt kan lave et mere tilrettelagt forlgb med samme emne i en 6. klasse i fremtiden.

Refleksion

Undersggelsen har vaeret meget larering for mig, fordi der er mange elementer i
forhold til tilgangen til faget historie, som er faldet pa plads.

Den problemorienterede tilgang til historien, som faget fordrer i dag, har veeret sveer
for mig at forsta og relatere til i praksis. Selvom jeg stadig fgler, at jeg har lang vej
endnu pa dette omrade, har undersggelsen vaeret med til at give en stgrre
overordnet forstaelse af, hvordan man kan tilgd historiefaget og
historieundervisningen, og det har givet blod pa tanden i forhold til at udforske mere
i denne retning.

Jeg glaeder mig derfor kun endnu mere til at komme ud i praksis og planlaegge mere
historieundervisning med en undersggende og problemorienteret tilgang og
eventuelt koble det med andre fag.
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Bilag 1 — Kilder og opgave til eleverne

Historieopgave

Historiebrug
Kaere 6y

| denne opgave skal i eftertjekke en pastand. Kan den veere sand? Er den usand? Er
den delvist sand? Kommer det maske an pa, hvordan vi fortolker kilderne?

Formal:
- Arbejde med kilder
- Viden om et kanonpunkt
- Konstruering af historiske fortzllinger
- Analyse om brugen af fortalt historie.

Overskrift i avisen Politiken i ar 2012:
For mere end 200 dr siden var Danmark det farste land i verden, der indfgrte en lov
mod slaveri. Det kan man veere stolt over.

Pastand: Danmark var det fgrste land i verden til af afskaffe slaveriet.
| skal nu undersgge om denne pastand er sand eller falsk — og hvorfor.

| far 4 kilder, som | skal gennemga og bruge til at besvare opgaven. Der er
hjelpespgrgsmal til kilderne.

Opgave 1
Kilde 1 er uddrag af "Forordningen om negerhandlen” fra 1792. Den originale kilde
med gotisk skrift findes bagefter.

a) Hvad betyder forordning? (Ség pa nettet)

b) Hvem har lavet forordningen?

c) Hvilken betydning har forfatteren for kildens troveerdighed?
d) Forklar med egne ord, hvad der star i forordningen.



Opgave 2
Kilde 2 er ”Slavery of the Abolotion Act” fra 1833.

a) Hvad betyder "Slavery of the Abolotion Act”?
b) Hvad handler kilden om?
c¢) Hvem har udfaerdiget kilden?

Opgave 3
Kilde 3 er et reskript fra 1847.

a) Hvad betyder reskript?
b) Hvem har udfzerdiget kilden?
c) Forteel med egne ord, hvad der star i kilden.

Opgave 4

Kilde 4 er en plakat fra 1848. Den blev trykt natten mellem 3. Og 4. Juli 1848 og
haengt op overalt pa de Vestindiske @er.

a) Hvad star der pa plakaten?
b) Hvem er forfatteren til plakaten?

Opgave 5

Du skal nu samle din viden fra arbejdet med de fire kilder.

a) Lav en tidslinje med kildernes vigtigste bidrag pa.

b) Beuvis eller modbevis pastanden. Er det sandt eller falsk at Danmark var det
ferste land til at afskaffe slaveriet. Du skal argumentere for dit svar og gerne
referere til kilderne.

c) Hvilken betydning har det om pastanden er sand eller falsk? Hvem kan det
have betydning for?



Kilde 1
Forordningen om negerhandlen” fra 1792

Kilde 1:

"(...)

1. Med begyndelsen af aret 1803 vil vi, at al negerhandel for vore undersatter skal
ophgre pa de afrikanske kyster, og ellers hvor den kunne finde sted uden for vore
besiddelser i Vestindien, saledes, at efter dette tidsrums udlgb [10 ar] ma ingen neger
eller negerinde enten pa kysten eller pa andre fremmede steder kgbes af eller for vore
undersatter, sejles pa vore undersatters skibe, indfgres til salg pa vore vestindiske ger,
og at alt, der strider mod dette forbud skal anses for ulovligt efter denne tid.

2. Imidlertid, fra nu af nemlig og indtil udgangen af aret 1802, ma det veere tilladt for alle
nationer uden forskel og under alle flag at indfgre negre og negerinder fra kysten til vore
vestindiske ger. (...)

Givet pa vort Slot Christiansborg ud i vor kongelige residents-stad Kgbenhavn den 16.
Marts 1792. Under vor kongelige hand og segl

Christian R.”

Sovstdninger for Uae 192, 65
4, Sototdning

om

Neger:-SHandelen
%i Ghriftian den Syvende, af Guds Naade, Konge

til Danmart og Novge, a5 1. Siove alle witterligt:
2At, i Henfigt til de Omftendigheder; fom falge med Slavebandelen paa Ky?
fien af Guinea og ned de dev Fiobte Hlegres Overforfel til Bore BeftinvifEe
e, ogfos i Betragtning af , at det i alle Henfeender maatte vte elgiotens
De og gavnligt, om Tilferfel of nye Negre fra- Guinea Funde undowres 0g
Bore Veftindiffe Hers Dyefning i Tidew befirides med Arbeidere, fonr, pan
" Derne fodte 0g opdrague, vare fra Ungdommen af vante tif Urbeidet, Hime
melegnen og dem, under Hyilfe de {Fulle avbeide, bave Wi labet unbérfege,
Bhoorledes og naar dette maatte blive miteligt,  BVed denne Underfogelfe er det
Dblevet fat uden for Toivl, at det fan blive mueligt 0g er fordeclagtiat fot BVore
Veftindiffe PHer at undvere Judfich af npe Negre, naar Plantagerne engand
ere Dlevne forfhnede med tilftratleligt Antal i det for Formevelfen fornedie Fovs
Polds naar: Underfiettelfer-for de Plantage-Cicre , fom. devtil trange,  Funne
gieres muelige, og: der forges for at fremme Negrenes EgtefFaber, Oplvrelfe
0§ Sadelighed. :

o altfaa at fette Vove Veftindiffe Befiddelfer udaf den Afhengenbed,
Boori de vare og eve i Henfeende il Degres Tilforfel, og for omfider at giore
Degres; Tilforfel upedoendig, er: det at. BVi nu til boer Mands Eftervetning
Enudgiore BVor allernaadigite Willie om . en Deel Herben hevende;  foms mubes
bover fivay at Defiendtgiores, o Berved faaledes byde og befale:

I,

Ped Begyndelfen af Aaret 1803 vilte Vi, . at al Negerhandel for BVore
Unbderfaatter {Fal ophore paa de Arifan{fe Kufter, .og elives Hyor den Eunde
finde Sted: uden for BVove Defivdelfer i Vefiindien, faaledes, at efter dette
Tidsrums Udleb ingen Dteger. eller Dlegerinde enten paa Hyfien eller paa andre
fremmede Steder maae ved elfer for Wore Lnder aatter indfivbes, i Vore ting
derfaatters SEibe foves, effer til Bove Veftinviffe Bev til GSala indfores; og
af af mod dette Forbud firidende Handel fFal efter denne Tid anfees {om ulovkig.

3 2, Jor



Kilde 2

"Slavery of the Abolotion Act” fra 1833.

Overseaettelse af brgdteksten:

"En handling til afskaffelse af slaveri i hele de britiske kolonier: for at fremme

industrien af udsatte slaver; og for at kompensere de personer, der hidtil har veeret
berettiget til sddanne slavers tjenester”.

ANNO TERTIO & QUARTO

GULIELMI IV. REGIS.

FRABRBEBERRERERLRERSEERREAR AR EXRARACEBERRARERARRRERL

C A P. LXXIIL

An Act for the Abolition of Slavery throughout the
Byitish Colonies ; for promoting the Industry of
the manumitted Slaves ; and for compensating
the Persons hitherto entitled to the Services of
such Slaves. [28th August 1833.]

HEREAS divers Persons are holden in Slavery within
divers of His Majesty’s Colonies, and it is just and expe-
dient that all such Persons should be manumitted and
set free, and that a reasonable Compensation should be made to the
Persons hitherto entitled to the Services of such Slaves for the Loss
which they will incur by being deprived of their Right to such
Services: And whereas it'is also expedient that Provision should be
made for promoting the Industry and securing the good Conduct of
the Persons so to be itted, for a limited Period after such
their Manumission : And whereas it is necessary that the Laws now
in force in the said several Colonies should f'orgwith be adapted to
the new State and Relations of Society therein which will follow
upon such general Manumission as aforesaid of the said Slaves ; and
that, in order to afford the necessary Time for such Adaptation of
the said Laws, a short Interval should elapse before such Manumis-
sion should take effect: Be it therefore enacted by the King's most
Excellent Majesty, by and with the Advice and Consent of the
Lords Spiritual and ‘I'emporal, and Commons, in this present Parlia- o
ment assembled, and by the Authority of the same, That from and [, 5 the
after the First Day of dugust One thousand eight hundred and thirty- Ist August
10Y

Ve ——— e s e

four 1534 shall




Kilde 3
Kilde 3 er et reskript fra 1847.

Kilde 3:

“Det er vor, ved retfaerdigheds- og humanitets-motiver og ved hensyn til vore
vestindiske koloniers vel og planternes [plantagejernes] egen interesse fremkaldte
kongelige vilje, at den radighed over de ufrie [slaver], hvoraf ejerne for tiden er i
besiddelse, skal ophgre, dog saledes, at denne forandring, for at vedkommendes
tarv kan blive iagttaget og de forngdne forberedelser til overgangen trufne, skal
indtraede 12 ar efter datum (...)

Det er derhos vor allerhgjeste vilje, at bgrn af ufrie, som fgdes efter datum af denne
vor allerhgjeste resolution, skulle fra fgdslen af vaere frie, men dog forblive hos
mgdrene eller foraeldrene under visse bestemmelser (...).”

Kilden er et bearbejdet uddrag af: Algreen-Ussing: Kongelige Reskripter og
Resolutioner, Reglementer, Instruxer og Fundsatser samt Kollegialbreve.... For Aaret
1847, s. 181-182, Kjgbenhavn, 1853.



Kilde 4
Kilde 4 er en plakat fra 1848. Den blev trykt natten mellem 3. Og 4. Juli 1848 og
haengt op overalt pa de Vestindiske @er.




Bilag 2 — skabelon for laeserbrev

Keere Politiken.

| skriver i jeres artikel fra 2012 at Danmark var det fgrste land til at afskaffe slaveriet.
Det er jeg enig/uenig i fordi.....

Der star eksempelvis i KILDE skrevet af EN PERSON, at CITAT. Det betyder at DIT
ARGUMENT...

Afslut med en konklusion.

Hjzelpesaetninger:

Forst herefter

Det passer med / det haenger sammen med
En anden kilde siger

Kilden er trovaerdig / ikke trovaerdig fordi.



